AO SR. SECRETARIO DE EDUCACAO DO MUNICIPIO DE CAMARAGIBE, POR
INTERMEDIO DA COMISSAO PERMANENTE DE LICITACAO s RAGIBE
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PROCESSO LICITATORIO N° 100/2021 — t{ﬂ ques -1"1 SL[‘Uil
CONCORRENCIA SEINFRA N° 007/2021/PMCG adra m@@ potaCh
Assunto: Recurso administrativo W“ 5

A CONSTRUTORA INGAZEIRA LTDA. pessoa juridica de direito privado, constituida sob
a forma de sociedade limitada, inscrita no CNPJ n° 00.749.205/0001-74, sediada na Rua Padre
Capistrano, n° 244, Campo Grande, na cidade do Recife/PE, representada neste ato pelo seu
socio diretor que ao final subscreve, vem, respeitosamente perante llustrissimo Secretario
Municipal de Educagdo da Prefeitura de Camaragibe, por intermédio da Comissdo Permanente
de Licitagdo, com fundamento no art. 109, inciso I, alinea “a” da lei 8.666/93 e item 10.2 do
edital, interpor o presente RECURSO ADMINISTRATIVO em face do resultado do
julgamento da documentagao de habilitagdo da Concorréncia n® 007/2021/PMCG, que julgou
inabilitada a ora Recorrente pelo suposto nao atendimento do subitem 4.4.7 do edital, relativo
a qualificagdo econémico financeira, expondo para tanto as razoes de fato e de direito abaixo
que passa a aduzir.

1. Cabimento e tempestividade.

A ora Recorrente ¢ parte legitima para interpor o presente recurso, uma vez que se
encontra na condigdo de licitante participante do certame em que foi indevidamente inabilitada,
qual seja, Concorréncia n® 007/2021/PMCG.

O interesse recursal se verifica na medida em que a decisdo recorrida é portadora de
lesividade ao interesse da ora Recorrente.

Nos termos do inciso I do artigo 109, da Lei n° 8.666, de 21 de junho de 1993 c/c item
10.2 do edital, o prazo para interposi¢ao do presente recurso € de 05 (cinco) dias uteis a contar
da intimagdo do ato. A Decisio recorrida foi publicada no dia 25 de margo de 2022 no Diario
Oficial dos Municipios do Estado de Pernambuco, encerrando-se, portanto, o prazo para
interposi¢do de recurso administrativo, no dia 01 de abril de 2022, motivo pelo qual é
tempestivo o presente recurso.

Por fim, no tocante a autoridade competente para conhecer do presente recurso, de acordo
com o item 10.5 do edital c/c o §4° do artigo 109 da Lei n° 8.666, de 21 de junho de 1993,
estabelecem que este instrumento sera dirigido a autoridade superior, por intermeédio da que
praticou o ato.

2. Das razoes do presente Recurso — Fundamentos de fato e de direito.

Trata-se de Licitagio na modalidade de CONCORRENCIA langada pela Prefeitura
Municipal de Camaragibe, através da Secretaria de Educagdo e, ainda por intermédio da



Comissdao Permanente de Licitagdo, cujo objeto é a “contratagio de empresa de engenharia
para a execugdo de servi¢os de manutenc¢do continuada de cardter preventivo e corretivo nas
instalagdes prediais que envolvam consertos e intervengdes com fornecimento de mao de obra e
respectivos insumos a serem realizados nas dependéncias de todas as unidades de ensino do
municipio de Camaragibe”.

A empresa Recorrente credenciou-se no procedimento licitatério da concorréncia
supramencionada atendendo as Condigdes Gerais constantes no edital em epigrafe. Cumpre
salientar que a Licitante Recorrente apresentou toda a documentagdo necessaria ao
credenciamento, objeto do Envelope 001, a habilitagdo, objeto do Envelope n° 002, bem como
referente a proposta de prego. objeto do Envelope n° 003,

Todavia, conforme se depreende da leitura da ata de julgamento da documentagdo de
habilitagao das empresas participantes do Certame, lavrada em 23 de margo de 2022 e publicada
no Diario Oficial dos Municipios do Estado de Pernambuco, no dia 25 de marco de 2022, a
Recorrente foi inabilitada pela Comissdo. pelo suposto descumprimento do subitem 4.4.7 do
edital, referente a qualificaciio econdomica financeira.

O fato ¢ que a inabilitagdo da ora Recorrente ndo passa de um equivoco da Comissdo
que deve ser reparado por meio da reconsideragdo do seu julgamento, conforme razdes de fato e
de direito doravante delineadas.

Pois bem. Inconformada com o resultado do julgamento da habilitagdo a ora Recorrente
interpés o presente recurso administrativo, demonstrando as razdes que devem ser consideradas
para sua manutengdo no certame.

2.1.Da habilitacio da CONSTRUTORA INGAZEIRA LTDA.

Conforme ja salientado no topico anterior o motivo da inabilitagio da Recorrente foi o
suposto descumprimento do subitem 4.4.7 do Edital, que trata da qualificagdo econdmica
financeira, entre outras exigéncias, necessarias para que o licitante seja habilitado no certame,

mas especificamente acerca da declaracio do licitante acompanhada da relacio de
compromissos. Vejamos:

4.4 QUALIFICACAO ECONOMICO-FINANCEIRA:

(2

4.4.7. Declaragdo do licitante, acompanhada da relacdo de
compromissos assumidos, de que um doze avos dos contratos
Jfirmados com a Administra¢do Publica e/ou com a iniciativa privada
vigente na data da apresentagdo da proposta ndo é superior ao
patrimonio liquido do licitante que poderd ser atualizado, conforme
estabelece a Lei n“. 8.666/1993, observados os seguintes requisitos:
(Redagdo dada pela Instru¢do Normativa n®. 6, de 23 de dezembro de
2013).



No Parecer técnico n° 007/2022 — SEFIN, a Contadora Geral, reconheceu que a empresa
apresentou o Balango Patrimonial e Demonstragdes Contabeis do ultimo exercicio social.
apresentou Certiddo Negativa de Faléncia, comprovagio de indice de Liquidez Geral (LG).
Solvéncia Geral (SG) e Liquidez Corrente (LC), igual ou superior a l(um), além da
comprovagdo do capital social R$9.000.000,00 (nove milhdes de reais), ou seja superior ao
valor de 10% estimado para contratagao.

Entretanto, afirmou que a declaragdo apresentada ndo esta acompanhada da relagdo de
compromissos assumidos, conforme estabelece o item 4.4.7 do referido edital.

E incompreensivel que a andlise técnica realizada pela Comissdo ou pelo corpo técnico
da Licitante tenha concluido que a Recorrente ndo atende integralmente a qualificagdo
econdmica financeira.

A aptiddo da empresa para participar de processos licitatorios pode ser aferida através
da analise de toda a documentagdo regularmente apresentada pela Recorrente, especialmente os
documentos contabeis ja enviados. Isto €, a qualificagdo econémico-financeira pode e sera
aferida nesta fase de habilitagdo a partir de parametros previstos na propria Lei de Licitagdes,
nao havendo qualquer prejuizo para o 6rgao Contratante.

A apresentagdo de balango patrimonial e demonstragdes do exercicio contabil, bem como a
indicagdo dos indices de liquidez, nas formas ja exigidas sao suficientes para que a Licitante
demonstre possuir capacidade econdomico-financeira para sustentar a operagdo contratual.

No que se refere aos compromissos assumidos, é de facil acesso por meio do cadastro de
fornecedores e demais sitios eletrénicos, assim como por meio do Portal da Transparéncia do
Governo e pode ser constatado através da realizagdo de diligéncias.

Sem falar que o proprio edital prevé que a falta ou incorregdo de documento ndo enseja na
inabilitagdo, sendo vejamos:

3.10.5. O ndo credenciamento, inclusive por falta ou incorreciio de

documentos, nfio constituird motivo _para a _inabilitacio do
licitante ou desclassificagdo de proposta, contudo, restara vedado a

este licitante declarar a intengdo de interpor ou de renunciar recurso
administrativo, consignar em ata suas observagdes, rubricar
documentos, bem como praticar os demais atos da licitagdo. (grifou-
se)

Como cedigo, a Comissdo de Licitagdo deve sempre pautar sua conduta na interpretagdo
mais benéfica dos itens editalicios, buscando sempre favorecer a competitividade no certame.
Essa regra ¢ preconizada em diversos entendimentos pacificados no ambito do TCU. Vejamos:

As regras do procedimento licitatério devem ser interpretadas de modo
que, sem causar qualquer prejuizo a administragio e aos interessados no
certame, possibilitem a participacdo do maior numero de
concorrentes, a fim de que seja possibilitado se encontrar, entre




virias propostas, a mais vantajosa. (MS n® 5.606/DF, Rel. Min. José
Delgado) (grifou-se)

O que ndo ocorreu no presente caso, vez que a inabilitagdo pela Comissdo de Licitagdo
foi pautada em uma analise restritiva dos documentos apresentados pela Recorrente, julgamento
excessivamente formalista, forma de julgamento, alias, que ¢ refutada pelo nosso ordenamento
patrio.

Ora, como sabido, a habilitagdo preliminar, constitui-se numa fase inicial da licitagdao
onde aquele que pretende contratar com a Administragdo Puablica busca demonstrar estar
qualificado para tanto.

Por isso € que TITO COSTA, ja em tempos idos, tinha assinalado que a fungdo da fase
de habilitagdo ¢ verificar a idoneidade dos que, tendo conhecido o Edital, elaboraram uma
proposta, pretendendo contratar com o Poder Publico a realiza¢do do objeto da Licitagdo (“Da
Licitagdo”. Ed.Senam, Brasilia, 1970, p.25).

Na esteira dessa afirmagdo, o sempre lembrado HELY LOPES MEIRELLES,
professou:
“A orientagdo correta nas licitagdes ¢ a dispensa de rigorismos

intateis ¢ a nfdo exigéncia de formalidades e documentos

desnecessdarios _a qualificacio dos _interessados em _licitar
(“Licitagdo e Contrato Administrativo”, RT, 10" ed., p. 127).

Outro aspecto da fase de habilitagdo que merece ser lembrado ¢ aquele que diz respeito
a linha procedimental de analise da documentagdo apresentada pelos licitantes.

Como também se sabe, o julgamento da habilitagdo preliminar e das propostas estio sob
o encargo das denominadas Comissdes de Licitagio (permanentes ou especiais), cujos
integrantes serdo os responsaveis pelo exame dos documentos e pelo juizo de admissdo ou ndo
dos licitantes no pleito licitatorio.

O trabalho a cargo da Comisséio de Licitagiio, ao contrario do que muitos possam
imaginar, ndo se resume a uma simples verificacio da regularidade formal da
documentacio. Ele é bem mais amplo.

Em verdade, o procedimento da fase de habilitagdo ndo significa que os membros do
colegiado devam adotar uma postura formalista, interpretando os itens do Edital de forma literal
e isolada, ao ponto de conduzir a pratica de atos de apreciagdo guiados por injustificado
rigorismo burocréatico.

“CARLOS PINTO COELHO MOTA, ja teve a oportunidade de
registrar que a fase de habilitagido € quase sempre wma fase tensa, na
qual deve a comissdo revestir-se de prudéncia e evitar a consagragao
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| do formalismo exacerbado e inatil ( “Licitagio e Contrato
| Administrativo”, L&, 1990, p. 64 ).”
|

A recomendagdo de que a Comissdo de Licitagdo ndo deve imprimir procedimento
meramente formalista e burocratico, maxime na fase de habilitagdo, quando da execugdo das
tarefas sob a sua compita, de ha muito vem sendo alardeada pela Doutrina e corroborada pela
Jurisprudéncia.

HELY LOPES MEIRELLES, percucientemente, alertou:

O principio formal (...) ndo significa que a Administragdo seja
formalista, a ponto de fazer exigéncias initeis ou desnecessarias a
licitagdo, como também ndo quer dizer que se deva anular o
procedimento _ou o julgamento, ou inabilitar licitantes ou
desclassificar propostas diante de simples omissdes ou

irregularidades na documentaciio ou na proposta ... (* Licitagdo e
Contrato Administrativo ™, RT, 1990, p. 22) (o grifo € nosso).

Outro também ndo ¢ o entendimento de ADILSON DE ABREU DALLARI, a saber:

, existem claras manifestagdes doutrinarias e ja existe
jurisprudéncia no sentido de que, na fase de habilita¢do, nfdo deve
haver rigidez excessiva; deve-se procurar a finalidade da fase de

habilitacdo, deve-se verificar se o proponente tem concretamente

idoneidade. Se houver um defeito minimo, irrelevante para essa
comprovagdo, isto ndo pode ser colocado como excludente do
licitante, deve haver uma certa elasticidade em fun¢do do objetivo, da
razdo de ser da fase de habilitagdo; interessa, consulta ao interesse
publico, que haja o maior nimero de participantes. (“ Aspectos
Juridicos da Licitagéo ”, 3" ed., Saraiva, p. 88)grifos nossos.

Na trilha preconizada pela Doutrina, caminham as decisdes proferidas por nossos
Pretorios, como se vé no seguinte aresto:

“ Licitagdo, Concorréncia, Finalidade, Requisitos. Visa a concorréncia
publica fazer com que maior numero de licitantes se habilitem para o
objetivo de facilitar aos oOrgdos publicos a obtengdo de coisas e
servigos convenientes a seus interesses. Em razao desse escopo,

exigéncias demasiadas e rigorismos inconsentineos com a boa
exegese da lei devem ser arrendados. Ndo deve haver, nos

trabalhos, nenhum rigorisme, ¢, na primeira fase de habilitacéo,

deve ser de absoluta singeleza o procedimento licitatério ...(Ag. de

Pet. n® 11,333, TIRS, RDP 14/240) ™ (grifo nosso)




A par de tudo o que se asseverou precedentemente, da analise da decisdo proferida e do
texto do Edital, parece-nos extreme de duvida que a inabilitagdo da Recorrente, na Licitagdo,
contrapde-se a ordem juridica vigente e constituem inarredavel ilegalidade.

A verdade é que, na Licitacdo de que se cogita, a Comissdo ndo atendeu para a
finalidade essencial da habilitagdo, nem para o real significado dos itens do Edital que julgou
descumpnidos. além de ndo interpreta-los em consonéancia com a Lei aplicavel a espécie.

A apreciagdo da habilitagdo, principalmente no que concerne a verificagio da
documentagio da Recorrente, norteou-se por um rigor burocratico desmedido e injustificavel.

No caso in examinis, salta aos olhos que o conjunto de toda a documentagio acostada
pela Recorrente a Licitagdo que participa, permite concluir que a mesma detém idoneidade e
aptiddo para executar o objeto licitado.

Em tempos de crise sem precedentes, como o que passamos, vislumbramos uma
comissdo que pauta suas decisdes meramente em frustrar a competitividade do certame, ao invés
de buscar a livre concorréncia e uma proposta mais vantajosa ao erario. Essa postura da
comissdo vai de encontro a vanguarda das decisdes dos tribunais de contas do pais e se reflete
em contratagdes mais onerosa e restri¢do de competitividade.

Dito isto, uma vez que a Recorrente provou a qualificagdo econémica financeira
necessaria para participar da licitagdo, ndo ha que se falar em prejuizo ao processamento da
Licitagdo. Restando, patente a modificagdo da decisdo que inabilitou a mesma.

2.2 Do excesso de rigor formal quanto a inabilitacio da Recorrente pelo
suposto descumprimento do subitem 4.4.7 do Edital.

O que interessa, na fase da habilitagdo, ¢ favorecer o interesse publico. mediante a
consideragdo do maior nimero de propostas, ndo sendo razoavel diminuir, de plano, o nimero
de participantes por questdo de somenos.

Acerca do tema em debate, trata Margal Justen Filho:

Niao se admite, porém, a discriminacio arbitraria,
produto de preferéncias pessoais e subjetivas do ocupante
do cargo publico. A licitagdo consiste em um instrumento
juridico para afastar a arbitrariedade na sele¢io do
contratante. Portanto, o ato convocatorio devera definir, de
modo objetivo. as diferencgas que sdo reputadas relevantes
para a Administragdo.'

! JUSTEN FILHC ), Margal. Comentarios a Lei de Licitagoes ¢ Contratos Administrativos. 11" ed. Sio Paulo: Dialética. 2007, p.
48;
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A conduta da comissdo, embora respeitavel, mostra-se absolutamente irregular,
desatendendo aos principios da licitagdo, ndo podendo prevalecer de forma alguma, haja vista
que acabou frustrando, sendo restringindo a competitividade do certame, o que, de certa forma,
¢ expressamente vedado pela Lei 8.666/93, em seu art. 3°, vejamos:

A licitagdo destina-se a garantir a observiancia do principio
constitucional da isonomia e a selecionar a proposta mais vantajosa
para Administragdio e sera processada e julgada em estrita
conformidade com os principios basicos da legalidade, da
impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da
probidade administrativa, da vinculagdo ao instrumento convocatorio,
do julgamento objetivo e dos que lhes sdo correlatos.

Qualquer interpretagdo ou exigéncia de documentagdo para comprovagdo da
qualifica¢do economica financeira, além dessa ja apresentada, exorbita qualquer previsdo legal e
pode ser considerada excessiva.

Ampliar o universo dos concorrentes respeitando a lei ¢ sempre conveniente na fase de
habilitagdo. Estreitd-la aprioristicamente ¢ injusto.

Vale lembrar, também, que ha dispositivo Constitucional no sentido dos argumentos
expostos, artigo 37,

Art. 37 — A administragéo publica direta e indireta de qualquer

dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos

Municipios obedecera aos principios de legalidade,

impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia e,
também, ao seguinte:

()

O STJ tem decisdo, por unanimidade, que balizam este entendimento, sendo vejamos:

EMENTA - ADMINISTRATIVO. LICITACAO.
HABILITAGCAO. MANDADO DE SEGURANCA. EDITAL.
MS n® 5.606 — DF — (98.0002224-4). Relator Exmo. Sr.
Ministro José Delgado. Impetrante: Panaquatira Radiodifusao
Ltda. — Impetrado: Ministério de Estado das Comunicagdes.
Decisdo: A Segdo, por unanimidade, concedeu seguranga.

I — As regras do edital de procedimento licitatorio devem
ser interpretadas de modo que, sem causar qualquer
prejuizo a administracio e aos interessados no certame,
possibilitem a participacido do maior nimero possivel de
concorrentes, a fim de que seja possibilitado se encontrar,
enfre varias propostas, a mais vantajosa.

II — Nio ha de se prestigiar posicio decisoria assumida pela
Comissiao de Licitagdo que inabilita concorrente com base

, O



em circunstincia impertinente ou irrelevante para o
especifico objeto do contrato, fazendo exigéncia sem
conteudo de repercussio para a configuracio da
habilitacdo juridica, da qualificacdo técnica, da qualificacio
econdmico-financeira e regularidade fiscal.

Vejamos outra jurisprudéncia correlatas:

MANDADO DE SEGURANCA. ADMINISTRATIVO.
LICITACAO. PROPOSTA TECNICA. INABILITACAO.
ARGUICAO DE FALTA DE ASSINATURA NO LOCAL
PREDETERMINADO. ATO ILEGAL. EXCESSO DE
FORMALISMO. PRINCIiPIO DA RAZOABILIDADE.

1. A interpretag¢do dos termos do Edital ndo pode conduzir a
atos que acabem por malferir a propria finalidade do
procedimento  licitatério, restringindo o niumero de

concorrentes e prejudicando a escolha da melhor proposia.

2. O ato coator foi desproporcional e desarrazoado, mormente
tendo em conta que ndo houve falta de assinatura, pura e
simples, mas assinaturas e rubricas fora do local
preestabelecido, o que ndo é suficiente para invalidar a
proposta,  evidenciando  claro excesso de formalismo.
Precedentes.

3. Seguranga concedida.

(MS 5.869/DF, Rel. Ministra LAURITA VAZ, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 11.09.2002, DJ 07.10.2002 p. 163) (grifos
nossos)

ADMINISTRATIVO. LICITACAO. HABILITACAO.
EXIGENCIA EXCESSIVA.

1. E excessiva a exigéncia feita pela administragdo piblica de
que, em procedimento licitatorio, o balango da empresa seja
assinado pelo socio-dirigente, quando a sua existéncia, validade
¢ eficacia ndo foram desconstituidas, haja vista estar
autenticado pelo contador e rubricado pelo referido socio.

(]

3. O procedimento licitatorio ha de ser o mais abrangente
possivel, a fim de possibilitar o maior numero possivel de
concorrentes, tudo a possibilitar a escolha da proposta mais
vantajosa.

4. Ndo deve ser afastado candidato do certame licitatorio, por
meros detalhes formais. No particular, o ato administrativo
deve ser vinculado ao principio da razoabilidade, afastando-
se de produzir efeitos sem cardter substancial.

3. Seguranca concedida.




(MS 5631/DF, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 13.05.1998, DJ 17.08.1998 p. 7) (grifos
nossos)

O excesso de formalismo, com efeito, ndo deve permear as a¢des dos agentes pablicos
na execugdo das licitagdes. A doutrina e a jurisprudéncia repudiam o rigorismo formal e
homenageiam as decisdoes administrativas que, a bem dos demais principios regentes da
Administragdo Publica, afastam a inabilitagdo e a desclassificagdo de concorrentes por fatos
irrelevantes, que ndo afetam a objetividade e a efetividade de suas propostas perante o Poder
Publico e nem os pdem em posigdo vantajosa em relagdo aos demais participantes.

Acerca do tema, excesso de rigor formal e principio da razoabilidade, trata o julgado
do TRF da 1" Regido abaixo transcrito:

PROCESSUAL CIVIL. PERDA DE OBIJETO.
INEXISTENCIA.  ADMINISTRATIVO.  LICITACAO.
INABILITACAO DE LICITANTE POR
DESCUMPRIMENTO DE EXIGENCIA EDITALICIA.
EXCESSO DE FORMALISMO. ILEGALIDADE E
RAZOABILIDADE.

1. Resta insubsistente a tese de perda de objeto suscitada pela

Unido, uma vez que ndo houve o perecimento do objeto
pleiteado na exordial com o deferimento da liminar ¢ sim a
persisténcia do interesse processual, ja que sé o julgamento de
mérito anulou a inabilita¢do da apelada.

2. Certo que a Administracdo, em tema de licitacdo estd
vinculada as normas e condicdes estabelecidas no Edital (Lei
n. 8.666/93 art. 41), e, especialmente, ao principio da
legalidade, ndo deve, contudo (em homenagem ao principio
da razoabilidade), prestigiar de forma tdo exacerbada o rigor
formal, a ponto_de prejudicar o _interesse publico que, no
caso, afere-se pela proposta mais vantajosa.

3. Remessa oficial e apela¢gdo ndo providas (AMS
199.01.00.014476-1' DI, Rel. Juiz Carlos Alberto Simdes De
Tomaz (conv.) Terceira Turma Suplementar, DJ de 14112002,
p.373).

ADMINISTRATIVO. LICITACAQO. INABILITACAO DE
LICITANTE POR DESCUMPRIMENTO DE
EXIGENCIA EDITALICIA. EXCESSO DE
FORMALISMO. ILEGALIDADE.

1. Certo que a Administraciao, em tema de licitacdo, esta
vinculada as normas e condicdes estabelecidas no Edital
(Lei n. 8.666/93, art. 41), e, especialmente, ao principio da
legalidade estrita, ndo deve, contudo (em homenagem ao
principio da razoabilidade), prestigiar de forma tio



exacerbada o rigor formal, a ponto de prejudicar o
interesse publico que, no caso, afere-se pela proposta mais
vantajosa.

2. A apresentagdo, pela licitante, de Alvara de Habilitagdo.
fornecido pelo CRA - Conselho Regional de Administragdo,
supre a exigéncia de certiddo de inscrigdo nesse 0rgéo.

3. Sentenga concessiva da seguranga, confirmada.

4. Apelagdo e remessa desprovidas. (TRF1 - REMESSA EX
OFFICIO: REO 3448 MT 2000.36.00.003448-1)

Ressalte-se que a Comissdo de Licitagdo sequer acautelou-se de verificar se de fato a
Recorrente ndo cumpriu com as exigéncias editalicias e de plano inabilitou a licitante baseada
em uma analise técnica equivocada, até porque a Recorrente apresentou a declaraciio

requerida no_edital e a relacdo dos compromissos é de ficil verificacio pela Comissio
através da realizacio de diligéncia. O que é perfeitamente possivel de acordo com o edital.

Assim sendo, a reconsideragdo da Comissdo de Licitagdo e habilitagdo da Recorrente ¢
medida que garantira a legalidade da licitagdo, possibilitando a Administragio selecionar a
proposta mais vantajosa, sem desrespeito aos principios que regem a administragio publica.

3  Dos Pedidos

Diante das razdes expostas acima, a CONSTRUTORA INGAZEIRA LTDA., com
base no art. 37 da CF, e com fulcro nos artigos 30 e 109, inciso I, alinea “a™ da lei 8.666/93.
vem mui respeitosamente a esta Douta COMISSAO DE LICITACAO da Secretaria de
Educagio da Prefeitura de Camaragibe, requerer a RECONSIDERACAOQ da decisdo publicada
no Diario Oficial dos Municipios, em 25/03/2022, que julgou inabilitada a ora Recorrente, pelo
suposto descumprimento do subitem 4.4.7 do Edital da Concorréncia n® 007/2021/PMCG,
dando PROVIMENTO ao presente RECURSO ADMINISTRATIVO ¢ HABILITANDO a
Recorrente a continuar no presente certame.

Requer ainda, seja atribuido efeito suspensivo ao presente Recurso e comunicado aos
demais licitantes, por forga do que determina os §§2° e 3° do art. 109 da Lei Federal 8.666/93.

Requer, por fim, caso mantida a decisdo da Comissdo de Licitagdo e negado provimento
ao Recurso, seja este remetido para conhecimento e ratificagdo ou modificagdo da decisdo pela
Autoridade Superior da Secretaria de Educagdo, por forga do que determina o §4° do art. 109 da
Lei Federal 8.666/93 c/c item 10.5 do edital.

Nestes Termos.
Pede deferimento,
Recife, 29 de margo de 2022,
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CONSTRUTORA INGAZEIRA LTDA.
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