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ILMO. SR. PRESIDENTE DA COMISSAO PERMANENTE DE LICITACOES DA
PREFEITURA MUNICIPAL DE CAMARAGIBE/PE

Ref: PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 109/2023
PROCESSO LICITATORIO N° 87/2023
TOMADA DE PRECOS N° 07/2023

OLIVER ARQUITETURA LTDA  sociedade de direito privado
inscrita no CNPJ sob n® 07.273.779/0001-68, e antes ja mais bem qualificada, ora

recorrente, neste ato representada por seu socio administrador Felipe Matias Neves
Teixeira (CPF n© 048.080.799-09), com fulcro no item 11.2 do edital, vem

tempestivamente apresentar o presente

= RECURSO ADMINISTRATIVO =

em face da r. decis@o de inabilitagdc desta recorrente, bem como a respeito da
habilitacdo da licitante Colmeia Arquitetura e Engenharia Ltda., o que faz pelas razdes
de fato e de Direito que sequem.
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1. DA INABILITACAO DA RECORRENTE

Assim constou da Ata da 22 Sessao Publica deste certame:

(...) aempresa OLIVER ARQUITETURA LTDA-EPP nio atendeu na integra aos

itens minimos solicitados, no item 4.5 do edital.

Em complemento, no Memorando 01/2024/DPU, assim foi

langado quanto a recorrente:

A Licitante Oliver indicou a Equipe Tecnica (item 4.5.2.2), mas deixou de
apresentar o Registro no CREA/CAU e CAT/ Atestados (item 4.5.2.3) e
Comprovagdo do Vinculo (item 4.5.2.4) da Arquiteta ¢ Urbanista Vera Lucia
Migliorini, do Engenheiro Civil Danilo Cisotto e do Registro na OAB, Atestados
(item 4.5.2.3) e vinculo (item 4.5.2.4) do Advogado Jodo Cosmo.

Como restara demonstrado, a decisdo de inabilitagdo da

recorrente é equivocada e certamente sera reformada.

Registro no CREA/CAU e CAT/ Atestados

Conforme trazido, constou do citado Memorando que a razao

de desclassificacdao da recorrente foi pelo fato de nao terem sido apresentados
registros profissionais, certidoes de acervo, atestados e declaragbes de vinculo com
a recorrente acerca: da arquiteta Vera, do engenheiro Danilo e do advogado Jodo, o
que foi feito com base nos itens 4.5.2.3 e 4.5.2.4 do edital.

Ocorre que o desacerto da decisdo é eloquente, pois houve

grave erro de interpretacdo do edital. A saber.

Diz a entdo ainda vigente Lei 8.666/93 (negritamos):

Art. 30. A documentagdo relativa a qualificagio técnica limitar-se-a a:
[ - registro ou inscrigdo na entidade profissional competente;

IT - comprovagio de aptidio para desempenho de atividade pertinente e compativel em
caracteristicas, quantidades e prazos com o objeto da licitagdo, e_indicagio das
instalagdes ¢ do aparelhamento ¢ do pessoal técnico adequados e disponiveis para a
realizacio do objeto da licitagdo, bem como da qualificagdo de cada um dos membros
da equipe técnica que se responsabilizara pelos trabalhos;
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§ 1° A comprovacdo de aptidio referida no inciso I do "caput” deste artigo, no caso das
licitagbes pertinentes a obras e servigos, sera feita por atestados fornecidos por
pessoas juridicas de direito publico ou privado, devidamente registrados nas
entidades profissionais competentes, limitadas as exigéncias a:

I - capacita¢io técnico-profissional: comprovagido do licitante de possuir em seu
quadro permanente, na data prevista para entrega da proposta, profissional de nivel
superior ou outro devidamente reconhecido pela entidade competente, detentor de
atestado de responsabilidade técnica por execucio de obra ou servico de
caracteristicas semelhantes, limitadas estas exclusivamente as parcelas de maior
relevincia e valor significativo do objeto da licitagio, vedadas as exigéncias de
quantidades minimas ou prazos maximos;

O certamente em questdo, por dbvio, tem como objeto a

contratacdo de prestacao de servigos, e conforme se infere da Lei 8.666/93 (tempus
regit actum), especialmente dos destaques feitos acima, temos:

Que a lei limita a documentacdo que pode ser exigida;

Que basta a indicacao do “pessoal técnico”, que ndo se confunde com o
responsavel técnico, obviamente;

Que a exigéncia de atestados e seus registros & aplicavel apenas quanto ao
especifico objeto da licitagdo;

E, ainda assim, que a exigéncia de tais atestados deve ser limitada ao

“profissional de nivel superior” que seja “detentor de atestado de
responsabilidade técnica por execugdo de obra ou servigo”, o gue no caso em
concreto, e mais especificamente quanto a recorrente, se aplica apenas em
relacdo a Arquiteta e Urbanista Sandra R. O. Neves, sécia e responsavel

técnica da recorrente, como ja comprovado.

Sem que haja necessidade de qualquer “interpretagao criativa”,

essas trazidas sdo as premissas da lei de regéncia deste certame, e que
necessariamente norteiam a interpretagao do edital.

|

E, neste contexto legal, vejamos o edital.

Reza o item 4.5.2.3 (destacamos):
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4.5.2.3 Relagdo nominal da equipe técnica operacional, de nivel superior

conforme item 16.1.3 deste termo, que sera exigido no ato da assinatura da
contratagao da vencedora, detentor de atestados de responsabilidade técnica
pela execugdo de objeto com caracteristicas iguais ou semelhantes ao desta
licita¢do, acompanhados do comprovante de registro no CREA\CAU, através da
Certidio de Acervo Técnico — CAT expedida pelo CREA ou documento
equivalente emitido pelo CAU ou OAB, demonstrando o futuro vinculo com a

empresa para estes servigos.

Por primeiro, de se frisar que nao existe “item 16.1.3” nem
no instrumento convocatorio, nem em seus anexos. Assim, nao ha qualquer regra
editalicia que defina, com clareza, que o item 4.5.2.3 pretenda se referir a outros
profissionais para além daquele ja definido no art. 30, §19, inciso I da Lei 8.666/93,
que neste caso deve ser um(a) arquiteto(a).

Se nao bastasse, como o mesmo item 4.5.2.3 faz clara
referéncia ao “detentor de atestados de responsabilidade técnica pela execucao de
objeto com caracteristicas iguais ou semelhantes ao desta licitacdo, acompanhados
do comprovante de registro no CREA\CAU". Ora, é notorio e evidente que “0”
detentor de tais RRTs, no caso deste certame, so pode ser um profissional Arquiteto
e Urbanista.

E tal exclusividade quanto ao profissional decorre do proprio
CONFEA, que decidiu, por unanimidade, que “as atividades de coordenacdo técnica
das equipes multiprofissionais de elaboracdo dos Planos Diretores Urbanos e
Regionais sdo de competéncia do Arquiteto e Urbanista, com atribuicdo
definida nos arts. 2° e 21 da Resolucdo n® 218, de 1973." [SESSAO : Plenaria
Ordinaria n® 1.340 - DECISAO : PL-0267/2007 - 27 de abril de 2007]

A exclusividade foi também reafirmada pelo TRF4, quando é
afirmado que Arquitetos e urbanistas s3o os Unicos profissionais habilitados para
serem responsaveis por planos diretores das cidades brasileiras.

E aqui vale frisar o art. 44 da Lei 8.666/93:

Art. 44. No julgamento das propostas, a Comissdo levara em consideragio os
critérios objetivos definidos no edital ou convite, os quais ndo devem

contrariar as normas e principios estabelecidos por esta Lei.
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Ora, como o edital deve estar em consonancia com a lei, resta
evidente que os itens 4.5.2.3 e 4.5.2.4 ndo se prestam a desclassificar a recorrente,
como entendeu a decisdao recorrida, pois, no caso da recorrente, 0 registro
profissional, certidoes de acervo, atestados e prova de vinculo com a empresa ja
foram entregues e comprovados neste certame, e todos relativos a sua socia Sandra
Regina Oliveira Neves, arquiteta e urbanista, e responsavel técnica, conforme de
infere dos documentos de folhas 441 a 472 deste processo licitatorio.

E quanto aos demais profissionais de apoio (arquiteta Vera,
engenheiro Danilo e advogado Jodo), basta a indicacdo de seus nomes, nos exatos
termos do art. 30, II da Lei 8.666/93, o que foi devidamente feito e comprovado nas
fls. 458 e 460 deste mesmo processo.

Portanto, deveras equivocada a decisdao de inabilitacdo desta
recorrente, decisao essa que deve ser prontamente reformada e revertida, de modo
a dar a recorrente como devidamente habilitada no certame.

2. DA EQUIVOCADA HABILITACAO DA LICITANTE COLMEIA

A) Coordenador da equipe / responsavel técnico

A mesma decisdo recorrida considerou a proponente Colmeia
Arquitetura e Engenharia Ltda. como “habilitada” no feito, o que ndo pode prosperar.

Na folha 605 deste certame, assim a empresa Colmeia fez
constar, conforme destacamos:

Fa Colmeia Arquitetura e Engenhana L TDA com sede na Rua Dom Caros Coetho, n® 110, no Ba»rroT
da Boa Vista Recife/'PE CEP 50 050-360 nscrita no CNPJ/MF sob
o N®41051.046 /0001-17. em atendimento ac subitem 4.5.2.2 do Edital de referéncia declara que |
oS rgswrasa\.ens lécnicos. adequado para a realizacdo dos servicos objeto da lictagac de J
referéncia, conforme abaixo relacionados. ou outros gue se fizerem necessanos estarao disponive:s 4
e vinculados ao eventual contrato, caso nos seja o mesmao adjudicado

{
|
i
!
ITEM PROFISSAQ/CARGO QUANTIDADE |

Arquiteto e Urbanista - Ubirajara Ferreira da Paz - Coordenador 01

!
nagennera Livi - Hilda Wanderiey {Enru-\: 01 i
G Arquiteto e Urbanista - Cezar Augusto Saraiva Menezes Lopes 01 5

i

01 Advogado - Cesar André Pereua da Silva 01
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Como apontado pela propria recorrida, foi anotado o nome de
Ubirajara Ferreira da Paz, estranho ao quadro social, e estranho ao quadro de
técnicos constantes em Certidao de Registro e Quitacao CAU da empresa Colmeia,

como sendo o coordenador e responsavel técnico da empresa em relacdo ao objeto
desta licitacao.

Voltemos a Lei 8.666/93 (negritamos):

Art. 30. A documentagdo relativa a qualificacdo técnica limitar-se-a a:
I - registro ou inscri¢do na entidade profissional competente;

IT - comprovacgdo de aptidiao para desempenho de atividade pertinente e compativel em
caracteristicas, quantidades e prazos com o objeto da licitacdo, e indicacdo das instalacoes
e do aparelhamento e do pessoal técnico adequados e disponiveis para a realizacdo do
objeto da licitacdo, bem como da qualifica¢do de cada um dos membros da equipe técnica
que se responsabilizara pelos trabalhos;

§ 1° A comprovagio de aptiddo referida no inciso 1l do "caput" deste artigo, no caso das
licitacdes pertinentes a obras e servigos, serd feita por atestados fornecidos por pessoas
juridicas de direito publico ou privado, devidamente registrados nas entidades
profissionais competentes, limitadas as exigéncias a:

[ - capacitagdo técnico-profissional: comprovacio do licitante de possuir em seu
quadro permanente, na data prevista para entrega da proposta, profissional de nivel
superior ou outro devidamente reconhecido pela entidade competente, detentor de
atestado de responsabilidade técmica por execucdo de obra ou servico de
caracteristicas semelhantes, limitadas estas exclusivamente as parcelas de maior
releviancia e valor significativo do objeto da licitacdo, vedadas as exigéncias de
quantidades minimas ou prazos maximos,

Como visto, a2 lei manda que, na data da entrega da

proposta, a empresa licitante deve possuir e comprovar o vinculo do profissional
detentor de atestado de responsabilidade técnica. E, no caso, como ja demonstrado,
um Arquiteto e Urbanista.

O Sr. Ubirajara, ao que consta dos autos, € Arguiteto e
Urbanista. Contudo, quando do dia da entrega da proposta nao foi comprovado o
efetivo e pré-existente vinculo dele com a empresa recorrida.

E quanto a isso a recorrida é confessa, pois as fls. 607 a
empresa apresentou uma “Declaracao de Contratacao Futura” com o profissional
- Ubirajara, o que implica na decorréncia logica de que, quando da entrega da
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proposta, e mesmo hoje, o citado Sr. Ubirajara ainda nao possui qualquer
vinculo com a empresa recorrida.

E que nem se cogite dizer que tal procedimento estaria
ancorado no item 4.5.2.7 do edital, que permite a comprovacdo por meio de

“declaracao de compromisso, firmado(s) anteriormente a sessao de abertura de
propostas”.

Vide que o edital autorizou uma afirmagdo acerca de
compromisso, sendo certo que a empresa recorrida apresentou uma mera promessa,
pois uma “declaracdo de contratagdo futura” ndo passa disso, promessa, ja que ndo
houve qualquer real compromisso comprovado na data da proposta, como mandam
0 item 4.5.2.4 do edital e o0 art. 30, § 190, inciso I da Lei 8.666/93.

De se frisar, ainda, que o Sr. Ubirajara foi apontado como
aquele que seria o “coordenador”, e o edital e a minuta do futuro contrato dao
maxima importancia a tal coordenador. Vejamos:

22.1.2. Manter um Coordenador Geral, responsavel pela chefia dos trabalhos sob sua1
responsabilidade, para o municipio, com capacidade para responder pela drea técnica e
administrativa do Contrato, bem como para assumir a representacdo da CONTRATADA perante a I
Secretaria de Planejamento, Meio Ambiente e Orcamento Participativo, em assuntos relativos a !
execucdo dos servicos. O Coordenador devera desempenhar as fungbes aludidas até o |
L encerramento do contrato; J

r

4.9. COORDENADOR - Representante da CONTRATADA, responsdvel pela coordenacdo de todos os
procedimentos e atividades durante toda vigénda do contrato, assumindo o compromisso de fornecer
todos os elementos de seu conhecimento e competéncia entre as partes.

SE——|

r 8.6. A equipe obedecera ao perfil previsto neste termo de referéncia, devendo ser mobilizada no
decorrer dos trabalhos de acordo com o Plano de Trabalho, contendo profissional de nivel superior
de vasto conhecimento em revisdo/elaboracdo de legislacdo urbanistica ou similares, todos
subordinados ao coordenador, sendo este o responséavel pela elaboragdo de toda a documentagdo
gerada pelos servigos a serem desenvolvidos conforme o Plano de Trabatho.

| — S ——

| -

Portanto, a empresa Colmeia deve ser inabilitada, por ndo ter
cumprido a integra dos itens 4.5.2.4 a 4.5.2.7 do edital.

B) Irregularidade Fiscal Municipal
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O edital assim exige da licitante:
4.3.2 Prova de regularidade com a Fazenda Municipal do seu domicilio ou sede
E a recorrida Colmeia nao cumpriu com seu mister, Vejamos.

Na folha 517 deste processo a recorrida apresentou uma
certidao municipal, para a qual foi fornecida a inscricdo mercantil municipal n°
234.650-8. Vide:

" == Certidao Positiva com Efeito de Negativa 1
Débitos Fiscais
1. Denominacac Social/Nome 2. CMC
3. Enderego ~ CNPMCPF

PN mr——— —

Agora vejamos o Cartao de Inscricdo Municipal da recorrida, no
qual constam 2 (dois) identificadores, quais sejam, “inscricao mercantil” (234.650-8)
e “sequencial imobilidrio” (117903-9):

e -

PREFEITURA DO RECIFE CIM - CARTAO DE INSCRIGAO MUNICIPAL
SECRETARIA DE FINANGAS e =i o T PrvpTETI e
GOTM - Geréncia Operacional de Tributos Mercantis g )
- — 1024;_‘01 0 10/08/2024 ATIVO COM ALVARA J m_ 10/01/1994
i r RITFEA ! ALY L0 A 14 [ A 4=
b COLMETA ARQUITETURA E ENGENHARTA LTDA
41.051.046/0001 17 234.650-8
P : v
j [GOCIED»\DZ ENMFRESARIA LIMITADA FINANCEIROSCOLMEIA . ENG.BR | 34231185
| TRIBUTOS ' e e -
| 185 HOM mﬂm NOHMAL RUA DOM CARLOS COELHO 110
! TLF TRIBUT NORMAL
117%03-9 BOA VISTA 50050-3160 RECIFE PERNANBUCO
NAILPES AOTORTET APNE TETC#PL5A
i JM"‘”“ RUA DOM CARLOS COELRO 110
H D i | Dawosre | O3 ammn | wmos BOA VISTA 50050-360 RECIFE PERNAMBUCD
CINCASZCEAOBA RS : N — SR I — . - - S
i ’ SERIVJWG DE ARQUITETURA AP
SERVIQOS DE ARQUITETURA APP
E SERVIQOS DE ASSISTENCIA SOCTAL SFM ALOJAMENTO APV
¥
| *er— : - i ]

| E assim porque, como sabido, quanto aos municipios pode
‘ haver obrigacdes mobiliarias (ISS, por exemplo) e imobiliarias (IPTU, notadamente).
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Em decorréncia, a prefeitura do Recife disponibiliza as duas
respectivas certidoes de regularidade, como se vé:

.

"\, RECIFE
$/ EMDIA

NICID  SERVICOS EGISLACAD «  WPORMACOLS FINANCEIRAS o ORIENTACOES « M4 ﬂlc‘

Certidao Negativa de Débitos

&
I

RECIFE
EM DIA

“

NICIO  SERVICOS +~  LEGISLACAOQ «  INFORMAGOES FINANCEIRAS «  ORIENTAGOE]

|
|
|
|
\
|
|
Certidao Negativa de Débitos

Preencna o camno abaxo SPenas Com nume
— —_'ﬁ“‘\__
( " o Mercantst )

' https://recifeemdia‘Fetifbe.gov.br/emissaoCertidao/4

Digite os caracteres -y

;
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Portanto, resta demonstrado que a recorrida Colmeia nao
demonstrou sua regularidade fiscal para com a fazenda municipal de sua sede, pois
trouxe apenas a certidao relativa a débitos mobilidrios (inscrigdo mercantil), sendo
certo que deveria ter apresentado uma segunda certiddo, relativa aos débitos
imobiliarios, e nao o fez.

Assim, a empresa Colmeia deve ser prontamente inabilitada,
pois nao € MEI/EPP e descumpriu o item 4.3.2 do edital.

DOS PED

Por todo o exposto e comprovado, a recorrente
respeitosamente requer o conhecimento e provimento ao recurso para:

a) Que seja reformada a equivocada decisao de sua inabilitacdo, dando esta
empresa Oliver como devidamente habilitada no certame, que deve prosseguir
na forma da lei;

b) Que seja a empresa Colmeia prontamente inabilitada, uma vez que
descumpriu os itens 4.5.2.4 a2 4.5.2.7 e 4.3.2 do edital.

Nestes termos,
P. Provimento.

Aos 17 de janeiro de 2024.

OLIVER ARQUITETURA LTDA.
Felipe Matias Neves Teixeira

Assinado de forma digital por

OLIVER ARQUITETURA  OLIVER ARQUITETURA

LTDAQ7273779000168 HRA0727377500016
Dados: 2024.01.17 10:58:32 -03'00
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17/01/2024, 12:45 ENC: Recurso Plano Diretor _ Camaragibe _Oliver Arquitetura _TP 07/2023 - cpl@camaragibe.pe.gov.br - Webmail

e FRECRITURS OF
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S RN N -,

R ENC ‘R”e;:urso Plano Diretgi;—; éaméragibe ;dli-ﬁer Arquitetura __TPOT.’2023

De: Comissde Permanente de Licitagio de Camaragibe
Para: negocios@colmeia.eng.br
Cépial
Copla osulta:
Assunto: ENC: Recurso Plano Diretor _ Camaragibe _Oliver Arquitetura _TP 07/2023
Enviada em:  17/01/2024 | 12:45
Recebida em: 17/01/2024 | 12:45
image001.gif 5.88 KB Image002.png 26.72 KB Recurso Carp... .pdf 724,18 KB

Boa tarde,
Prezado licitante, informamos que o recurso administrativo ora encaminhado neste e-mail interposto pela empresa Oliver Engenharia
encontra-se no Portal da Transparéncia abrindo-se assim o prazo legal de 5 {cinco) dias Uteis para contrarrazdes.

V_I;Dmisséo Parmanente de Licitagio
Prefeitura Municipal de Camaragibe
Fona: 2126-9532

De: oliver@oliverarquitetura.com.br

Enviada: 2024/01/17 11.07:16

Para: cpl@camaragibe.pe.gov.br

Assunto! Recurso Plano Diretor _ Camaragibe _Oliver Arquitetura _TP 07/2023

Bom dia!

Segue recurso referente licitagdo Tp 07/2023 - Plano Diretor de Camaragibe.
Grato

Felipe

Felipe Mathias Teix_g‘ira, +_ENGERHEIRU DIRETOR

© {16} 9.5613.5062
i




Exmo(a). Sr(a). Presidente(a) da Comissdo Permanente de Licitagdo da Prefeitura

Municipal de Camaragibe

Ref. Edital de Licitagdo PL N2 87.2023. TP N2 07.2023/PMCG

COLMEIA ARQUITETURA E ENGENHARIA LTDA., bastante qualificada nos autos,
representada neste ato por sua(s) sécia(s) administradora(s), vem perante essa r. Comiss3o de
Licitagdo, com fundamento no art. 109, § 32 da Lei n? 8.666/93, apresentar CONTRARRAZOES ao
recurso interposto pela licitante OLIVER ARQUITETURA LTDA., j3 qualificada nos autos, o que faz

nos termos expostos em anexo.

Ante o exposto, pugna pelo recebimento das presentes contrarrazoes e pela

manutengdo da decisdo recorrida.

E. Deferimento.

Recife/PE, 22 de janeiro de 2024,

HILDA WANDERLEY Assinado de forma digital por HILDA

WANDERLEY GOMES:33762481415

GOMES:33762481415 Dados: 2024.01.22 13:25:44 -03'00'

COLMEIA ARQUITETURA E ENGENHARIA LTDA
Hilda Wanderley Gomes

Engenheira Civil — CREA 18854 PE
PRESEITURAMUKICIFAL DE CAMARAGIBE

Socia Administradora o ’i“‘/@gj&fﬁﬂj’;@

A

Assiratura

2 "f\
S COLMEIA ARGUITETURA E ENGENHARIA LTDA g [——" B



CONTRARRAZOES A RECURSO ADMINISTRATIVO
RECORRENTE: OLIVER ARQUITETURA LTDA.
RECORRIDA: COLMEIA ARQUITETURA E ENGENHARIA LTDA.

DOUTA AUTORIDADE SUPERIOR

1. Cuida-se de recurso administrativo em que a recorrente pede a reforma da
decisdo recorrida, para que seja promovida a sua habilitacdo, bem como a inabilitacdo da

recorrida.

2. Quanto a sua inabilitagdo, alega a recorrente ter a Comissdo de Licitacdo
incorrido em erro de interpretagdo do edital, uma vez que, ao contrario do que entendeu a
decisdo recorrida, somente estaria obrigada a comprovar a experiéncia anterior do profissional
de nivel superior indicado como responsavel técnico pela execugdo dos servigos e ndo dos demais

profissionais de nivel superior apontados na relacdo de que trata o subitem 4.5.2.3 do edital.
3. Tocante ao pedido de inabilitacdo da recorrida, a recorrente o fundamenta:

a) na alegada auséncia de comprovagdo do efetivo e preexistente vinculo do
profissional indicado por ela como coordenador da equipe técnica de nivel superior (que ela

recorrente chama de responsavel técnico) com a recorrida;

b) na insuficiente comprovacdo da regularidade fiscal da recorrida para com a
Fazenda Publica do Municipio de sua sede (o Municipio do Recife), uma vez que, na sua ética,
esta deveria ter apresentado ndo so a certiddo relativa a débitos mobilidrios, mas também a

relativa aos débitos imobiliarios, o que ndo teria feito.

4. Arecorrida passa a expor as razdes pelas quais entende que a decisdorecorrida

deve ser integralmente mantida.

A CAUSA DE INABILITACAO DA RECORRENTE. AUSENCIA DE COMPROVAGAO DA QUALIFICACAO
TECNICO-PROFISSIONAL. ACERTO DA DECISAO RECORRIDA.

e —,r
S cOLMEIA ARGUITETURA E ENGENHARIA LTDA gy —_—— | f U



5. Cumpre registrar, em primeiro lugar, que o que a recorrente impugna € a
propria exigéncia editalicia contida nos subitens 4.5.2.2 e 4.5.2.7 do instrumento convocatdrio.
6. Efetivamente, tais dispositivos editalicios sdo claros ao exigir a comprovacdo

técnico-profissional de toda a equipe técnica de nivel superior.

7. Arecorrente, por outro lado, apegando-se a uma interpretacdo toda prépria e
pessoal do art. 30, Il e seu § 12, | da Lei n? 8.666/93, alega que somente seria exigivel a
comprovagdo da experiéncia anterior do profissional indicado como responsével técnico pela

execugdo dos servigos e ndo dos demais profissionals de nivel superior indicado.

8. Ora, o momento para impugnar a exigéncia editalicia, ao argumento de que

ela estaria em desacordo com a Lei n? 8.666/93, ja passou.

9. Efetivamente, para o licitante o momento de impugnar os termos do edital vai
até a abertura dos envelopes de habilitagdo, operando-se, depois disso, a decadéncia desse

direito, nos exatos termos do § 22 do art. 41 da Lei n2 8.666/93;

AL AL s

§ 22 Decaira do direito de impugnar os termos do edital de licitagdo perante a
Administragdo o licitante que, tendo-os aceito sem objecdo, venha a apontar, depois
da abertura dos envelopes de habilitacdo, falhas ou irregularidades que o viciariam,

hipdtese em que tal comunicagdo ndo tera efeito de recurso.”

10. Portanto, o recurso, quanto a esse ponto, sequer pode ser conhecido, ja que

a matéria nele suscitada ja esté coberta pela decadéncia.

11. N3o bastasse isso, é evidente a interpretacdo de todo enviesada que a

| recorrente pretende conferir ao art. 30, §, I, 12, | da Lei n® 8.666/93.

12. £ que esse dispositivo permite que a Administracdo Publica exija a
comprovagdo da capacidade técnico-profissional em relagdo a tantos profissionais de nivel

superior quantos ela considere relevantes para a adequada e satisfatoria execucdo do objeto
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contratual.

13. Com efeito, o inciso Il do art. 30 permite ao ente responsével pela licitagdo
que exija a comprovagdo da qualificagdo de cada um dos membros da equipe técnica que se

responsabilizara pelos trabalhos:

“Art. 30. A documentacdo relativa a qualificacdo técnica limitar-se-a a:

Il - comprovacdo de aptiddo para desempenho de atividade pertinente e compativel
em caracteristicas, quantidades e prazos com o objeto da licitagdo, e indicacdo das

instalagdes e do aparelhamento e do pessoal técnico adequados e disponiveis para

a realizacdo do objeto da licitagdo, bem como da qualificacio de cada um dos

membros da equipe técnica que se responsabilizard pelos trabalhos;” (destaques

acrescidos)

14. Bem se vé, a partir de uma simples leitura do inciso Il do art. 30, que a
responsabilidade técnica pela execugdo dos trabalhos que constituem o objeto do certame pode
atribuida a mais de um profissional (“... da qualificacdo técnica de cada um dos membros da

equipe técnica que se responsabilizard pelos trabalhos).

15. E isso porque ha objetos que envolvem conhecimentos multidisciplinares,
todos tecnicamente relevantes para a perfeita execugdo contratual, atribuidos legalmente a
profissdes diferentes, casos em que a Administracdo Publica pode exigir a comprovacdo da
experiéncia anterior de cada um dos profissionais indicados, exatamente como ocorre no caso

presente.

16. O inciso | do § 12 do art. 30 da Lei n® 8.666/93 somente confirma essa
exegese, ao tratar da forma de comprovacgdo da capacidade técnico-profissional, que devera ser
feita através de atestados ou documentos congéneres que comprovem que os profissionais
indicados como os tecnicamente responsaveis pela execugdo dos trabalhos possuem experiéncia

anterior na execugdo de servigos de caracteristicas semelhantes.

17. O objeto do presente certame envolve servicos afetos aos campos do
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conhecimento cientifico contemplados por diversos ramos do saber humano, notadamente da

Arquitetura, da Engenharia Civil e do Direito.

18. Se a tese da recorrente estivesse correta, ocorreria uma situacdo absurda,
em gue ela estaria exonerada, por exemplo, de comprovar que o advogado indicado possui
experiéncia na execug¢do dos servigos considerados tecnicamente relevantes pelo edital na drea

do Direito.

19.E que, como a recorrente entende que somente estaria obrigada a apresentar
a comprovagdo da capacidade técnico-profissional em relacio ao coordenador da equipe técnica
de nivel superior por ela indicada, a Administragdo se veria diante de uma situacdo em que um

arquiteto responderia tecnicamente, por exemplo, pelos servigos prestados por um advogado.

20. Ndo é, contudo, o que dizem a Lei e o edital.

21. Cada profissional indicado para compor a equipe técnica de nivel superior

responde tecnicamente pela parcela dos servigos afetas ao seu ramo de conhecimento e é

exatamente por isso gue a comprovagdo da capacidade técnico-profissional deve recair sobre

cada um desses profissionais e ndo apenas sobre o profissional indicado como coordenador geral.

22. A execucdo dos trabalhos vai exigir, por exemplo, a redagdo de minutas de
projetos de lei, para os quais se exigem conhecimentos bastante especificos na drea do Direito,
em especial do Direito Ambiental e Urbanistico, motivo por que a comprovacdao de que o
advogado indicado para compor a equipe técnica de nivel superior possui experiéncia anterior e
formagdo adequadas para a execucgdo desses servicos € fundamental para que o objeto seja

adequadamente executado.

23. Se apenas o coordenador tivesse responsabilidade técnica pela execugdo de
todo o objeto contratual, a Administracdo se veria, repita-se, diante de uma situagdo absurda,
em que um arquiteto responderia tecnicamente pelos servicos executados por um advogado, o
que, além de inviabilizar a adequada comprovagdo da qualificacdo técnico-profissional da

licitante, teria inlimeras implicagdes sobre a legislagdo que rege cada profissdo.

24. Correta, portanto, a decisdo recorrida, que se escorou em previsdo editalicia

perfeitamente compativel com o disposto no art. 30, Il e seu § 19, |1 da Lei n? 8.666/93.
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SOBRE OS FUNDAMENTOS PARA O PEDIDO DE INABILITAGAO DA RECORRIDA

O ALEGADO DESCUMPRIMENTO, PELA RECORRIDA, DOS SUBITENS 4.5.2.4 A 45.2.7 DO
INSTRUMENTO CONVOCATORIO: COMPROVAGAO, PELA RECORRIDA, DO PERTENCIMENTO DO
PROFISSIONAL INDICADO AO SEU QUADRO DE PROFISSIONAIS, MEDIANTE DECLARAGAO DE
COMPROMISSO FIRMADA ANTERIORMENTE A SESSAO DE ABERTURA DE PROPOSTAS ENTRE A
LICITANTE E O PROFISSIONAL EM QUESTAO, NA FORMA DO SUBITEM 4.5.2.7 DO EDITAL.

25. A recorrida cumpriu estritamente os termos do edital, mais especificamente

0s seus subitens 4.5.2.4 e 4.5.2.7, a seguir reproduzidos:

“4.5.2.4 A comprovagao de que ofs) profissional(ais) indicado(s) pertence(m) ao
quadro da empresa, nos termos do artigo 30, §19, inciso | da Lei federal n2 8.666/93

e suas alteragbes, devera ser feita do seguinte modo:

4.5.2.7 No caso de profissional(is) auténomo(s): mediante apresentacdo de copia

do(s) contrato(s) de prestagdo de servicos ou declaragdo de compromisso,

firmado(s) anteriormente a sessdo de abertura de propostas entre a licitante e o(s)

= M

profissional(is) em questdo” (destaque acrescido)
26. Consta dos autos duas declaragdes firmadas pelo profissional e pela recorrida
onde ambos assumem o compromisso de gue o referido profissional integrara a equipe técnica

de nivel superior, as quais seguem reproduzidas na integra a seguir:

: »;.r
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DECLARAGAO DE COTRATAGAO FUTURA DO PROFISSIONAL

A

PREFEITURA MUNICIPAL DE CAMARAGIBE/PE.
Processo n° 87/2023.

TOMADA DE PREGO n°. 07/2023.

OBJETO: Contratagio de servigos técnicos especializados de pessca juridica para revisdo e
elaboragdo do Plano de Ordenamento Urbano Territorial do Municipio de Camaragibe constituido pela
revisdo das leis do plano diretor (Lei Complementar N° 341/07) e do parcelamento, uso e ocupagao do
solo (Lei N° 032/97), nos termos estabelecidos do artigo 182 da constituigao federal e da Lei Federal
10.257/2001- Estatuto Da Cidade.

A COLMEIA ARQUITETURA E ENGENHARIA LTDA, declara para fins de participagdo da TOMADA
DE PRECO n°. 07/2023, que o profissional abaixo relacionado integrara a equipe técnica desta
empresa, sendo contratado para prestacéo de servigos de Coordenagao, estara disponivel e vinculado
ao eventual contrato, caso nos seja o mesmo adjudicado.

Eu, Ubirajara Ferreira da Paz, CAU/PE n® A17268-5 e CPF n° 367.898 .444-49, autorizo a minha
inclusao na equipe que sera responsavel pela execucao dos servicos referentes a Tomada de
Pregos n° 07/2023, pela empresa COLMEIA ARQUITETURA E ENGENHARIA LTDA, bem como
assumo compromisso de participar dos referidos servigos

Recife, 17 de Novembro de 2023.

Ubirajara Ferreira da Paz
Arquiteto e Urbanista
CAU/PE n° A17268-5

PJ: 41.051.046/0001-17
iida Wanderley Gomes
Engenheira Civil /Socia Diretora
R.G. N® 03339 MT/PE
CPF N°: 337.624.814-15
CREA N° 18554 D/PE
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DECLARACAO DE ACEITE DO PROFISSIONAL

A

PREFEITURA MUNICIPAL DE CAMARAGIBE/PE.
Processo n°. 87/2023.

TOMADA DE PRECO n®. 07/2023.

OBJETO: Contratagio de servicos técnicos especializados de ‘pessoa }uridu;a para _reylséo e
elaberacio do Plano de Ordenamento Urbano Territorial do Municipio de Camaragibe canstntundo_pela
revisdo das leis do plano diretor (Lei Complementar N° 341/07) e do pa_rcglgmen!n, uso e aCuUpagéo daI
solo (Lei N° 032/97), nos termos estabelecidos do artigo 182 da constituicao federal e da Lei Federal
10.257/2001- Estatuto Da Cidade.

Eu, Ubirajara Ferreira da Paz, CAU/PE n° A17268-5 e CPF n° 367._898.444-49, aut(?rizo a minha
inclus3o na equipe que sera responsavel pela execugao dos servigos referentes a Tomada de
Pregos n° 07/2023, pela empresa COLMEIA ARQUITETURA E ENGENHARIA LTDA, bem como
assumo compromisso de participar dos referidos servicos.

Recife, 17 de Novembro de 2023.

Documentn dsinade Spuimenit

q 4 UBRAJARA FERREIRA DA PAZ

Baw 207114

verifique £ hop

Ubirajara Ferreira da Paz
Arguiteto e Urbanista
CAU/PE n° A17268-5

27. De ha muito é pacifico na jurisprudéncia a possibilidade de que o vinculo do
profissional que integrara a equipe técnica de nivel superior pode se dar através de contrato de

prestac3o de servicos especifico para o contrato que se originara da licitagdo.

28. Ora, ndo faz qualquer sentido se admitir que o vinculo possa ser comprovado
mediante um contrato de prestacao de servi¢os regido pela legislacdo civil comum e se exigir que
esse contrato tenha que ter sido celebrado em momento anterior a licitacdo, quando o licitante

sequer precisava dos servigos do profissional contratado.
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29. Conforme destacou o Tribunal de Contas da Unido, “ndo ha necessidade de

que os profissionais mantenham vinculo de emprego ou societario para que se caracterize o

compromisso de realizar o servigo ao longo da execugdo do contrato. Tal exigéncia viria, apenas,

impor 6nus desnecessdrio as empresas, uma vez que se veriam obrigadas a manter entre seus

empregados, ao longo dos anos, um nimero muito maior de profissionais aciosos” (destaque

acrescido) (Acdérddo n? 141/2008 — TCU — Plenario Voto do Ministro Relator).

30. A exigéncia é a de que o profissional esteja disponivel na data da licitacdo
para compor a equipe técnica, o que se atende com a declaracdo de compromisso, conforme

previsto no edital.

31. Aligs, a recorrente, quanto a esse ponto, também incorreu na decadéncia a
que alude o § 22 do art. 41 da Lei n? 8.666/93, na medida em que esta a impugnar o proprio
conteudo do subitem 4.5.2.7 do edital, na parte em que este admite a comprovac3o do vinculo

entre o profissional e a empresa através de uma declaracdo de compromisso.

32. Assim, a recorrida requer, também nesse ponto, a manutenc¢do da decisdo

recorrida.

O ALEGADO DESCUMPRIMENTO, PELA RECORRIDA, DO SUBITEM 4.3.2 DO EDITAL: PROVA DE
REGULARIDADE COM A FAZENDA MUNICIPAL DO SEU DOMICILIO OU SEDE ADEQUADAMENTE
REALIZADA PELA RECORRIDA, MEDIANTE A PERTINENTE CERTIDAO DE REGULARIDADE FISCAL
EMITIDA PELO MUNICIPIO DO RECIFE.

33. A recorrente alega que, além da certiddo de débitos fiscais apresentada, a

recorrida também deveria ter apresentado uma certiddo referente aos débitos imobilidrios.

34. A alegacdo da recorrente ndo faz qualquer sentido.

35. Efetivamente, a certiddo apresentada pela recorrida abrange todos os
débitos eventualmente existentes em nome dela junto ao Municipio do Recife, nas esferas
administrativa e judicial, sem a distin¢gdo apontada pela recorrente entre débitos mercantis e

imobilidrios.

36. O texto da certid3do, inclusive, é claro nesse sentido, conforme trecho a seguir
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“printado”:

Certiddo equivalente ao Certificado de Regularidade Fiscal, nos termos da Lei 8.666/93 e abrange
as esferas administrativa e judicial (divida ativa)

37. Outro trecho da mesma certiddo também “printado” a seguir deixa claro que

ndo ha qualquer débito impeditivo a emissdo da certiddo:

38. Improcedente, assim, a alegagdo de que a regularidade fiscal da recorrida ndo

estaria comprovada, razdo por que deve a decisdo recorrida, também nesse ponto, ser mantida.

REQUERIMENTO

Ante o exposto, requer o desprovimento do recurso ora contrarrazoado, com a

consequente manutencdo da decisdo que inabilitou a recorrente e habilitou a recorrida.

E. Deferimento.

Recife/PE, 22 de janeiro de 2024.

HILDA WANDERLEY  Assinado de forma digital por HILDA

WANDERLEY GOMES:33762481415

GOMES:33762481415 Dpados: 2024.01.22 132636 -03'00°

COLMEIA ARQUITETURA E ENGENHARIA LTDA
Hilda Wanderley Gomes
Engenheira Civil — CREA 18854 PE

Socia Administradora
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